Sygn. akt: I1C 61/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2015 1.

Sad Rejonowy w Biskupcu I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Andrzej Lotowski
Protokolant: st. sekr. sadowy Bogustawa Milewska

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2015 r. w Biskupcu

na rozprawie

sprawy z powddztwa A. J. (1)

przeciwko (...) S.A. z siedzibq w G.

o zaplate

1. Uchyla wyrok zaoczny z dnia 14 kwietnia 2015 r. w calosci;
2. Oddala powo6dztwo w caloSci;

3. Zasadza od powoda dla pozwanego koszty procesu, pozostawiajac ich szczegélowe wyliczenie referendarzowi
sagdowemu.

UZASADNIENIE

Dnia 19 wrzeénia 2014r. (data prezentaty biura podawczego) powdd A. J. (2) wnidst o zasadzenie od pozwanej (...)
S.A. z siedziba w G. na jego rzecz kwoty 10 000zl. na podstawie art. 224 § 2 oraz art. 225 ke. w zw. z art. 230 ke. i
art. 352 § 11 § 2 oraz art. 305 ze zn. 1 kc. i art. 305 ze zn. 4 k.c. tytulem wynagrodzenia za korzystanie bez podstawy
prawnej z powierzchni 3,19 ha na dzialce nr (...), polozonej obrebie 4 K. jednostka ewidencyjna K., stanowiacej
wlasno$éé strony powodowej za okres od chwili nabycia przez powoda nieruchomoéci do dnia wniesienia pozwu.
Z tego tytulu strona powodowa wniosla o zasadzenie lacznej kwoty 10.000 zl ustalonej szacunkowo jako nalezne
wynagrodzenie. Strona powodowa podala, iz brala pod uwage caloksztalt negatywnych okolicznosci powstalych
w zwiazku z usytuowaniem linii przesylowych oraz poziom bezprawnej ingerencji w prawo wlasnosci, a takze
wynagrodzenie jakie otrzymywalaby w przypadku umownego ustanowienia przedmiotowej stuzebno$ci. W zajetym
pasie gruntu przez bezprawna shuzebno$é przesylu, a wczeéniej stuzebnosé gruntowa strona powodowa zostala
pozbawiona mozliwo$ci korzystania z prawa wlasno$ci gruntu zgodnie z art. 140 k. c. przez caly okres naruszania
prawa przez pozwang. Powdd nadto wnidst o zasadzenie odsetek ustawowych od kwoty wskazanej w pkt 1 pozwu,
liczonych od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Wnidst o zasgdzenie od pozwanej na rzecz strony powodowej
kosztoéw sagdowych oraz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwu powdd podal, iz jest on wlaScicielem nr (...), polozonej w obrebie(...)K. jedn. ewidencyjna K.,
dla ktoérej jest prowadzona ksiega wieczysta w Wydziale Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego, w B. o nr OL (...), o
lacznej powierzchni 3,19 ha, nabytych przez strone powodowa w roku 1990 r. Wedlug strony powodowej na dzialkach
tych, bez dostarczenia jakiejkolwiek decyzji administracyjnej legalizujacej ten fakt i ograniczajacej wykonywanie na
tych dzialkach prawa wlasnosci w rozumieniu art. 140 k.c. pozwana posadowila 5 stupow elektroenergetycznych,
na ktorych usytuowala linie elektroenergetyczna o dlugo$ci 225 metréw niskiego napiecia i 55 metréw $redniego

napiecia. Powierzchnia gruntéw, z ktérych korzysta pozwana wynosi wedlug obliczen strony powodowej 450m”>.
Jest to grunt zajety przez 5 stupow elektroenergetycznych oraz linie elektroenergetyczna o dlugosci 275 metréw.
Trakcja elektroenergetyczna przebiegajaca przez ten grunt wplywa niekorzystnie na uprawy rolne, zwierzeta, a takze
na zdrowie ludzkie.

Strona powodowa wskazala, iz zostala tez pozbawiona mozliwoSci korzystnej sprzedazy tej dziatki gdyz kupujacy
po obejrzeniu tej dzialki odstepuja od kupna ze wzgledu na przebiegajaca przez nig trakcje energetyczna. Ponadto
urzadzenia te w powaznym stopniu ograniczaja wykonywanie prawa wlasno$ci przez strone powodowa, a w pewnym
zakresie (dotyczy to bezposrednio miejsca usytuowania stupéw) catkowicie wylaczaja.

Strona powodowa podniosta, Ze pas gruntu o powierzchni 450 m® obejmuje jedynie pas techniczny okreslony
przez strone powodowa jako stluzebno$¢ przesylu, a wezeéniej shuzebnoéé gruntowsg, ktéry nie obejmuje w calosci
strefy ochronnej przedmiotowej trakeji elektrycznej, ktory jest co najmniej dwukrotnie wiekszy od przyjetego przez
powoda pasa stuzebnoSci przesylu. Jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 11.12.2009 r. sygn. VCSK
175/09 do wyliczenia wynagrodzenia za bezumowne korzystanie ze shuzebnosci przesylu nalezy bra¢ pod uwage pas
strefy ochronnej. Strona powodowa podala, iz ograniczyta swoje roszczenie jedynie do szerokoSci pasa stuzebnosci
przesylu. Z wyroku tego wynika rowniez, ze z unormowan zawartych wart. 224 § 2 ke i art. 225 ke. jednoznacznie
wynika, iz posiadacz odpowiada wobec wlasciciela za pogorszenie rzeczy, przez ktére nalezy rozumie¢ obnizenie
jej wartosci uzytkowej oraz ekonomicznej, wynikajacej z dzialania lub zaniechania posiadacza. Szkoda w ujeciu
wymienionych przepiséw jest zatem strata wlasciciela wyrazajaca sie w zmniejszeniu jego aktywow, nie za$ utrata
spodziewanych korzySci. Naprawienie szkody w postaci lucrum cessans moze nastgpi¢ na podstawie ogdlnych
przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej.

Powod podal, iz zwracat sie wezedniej do pozwanej o ugodowe rozwiazanie sporu. Pozwana nie traktowala oczekiwan
strony powodowej powaznie i nie zamierzala uregulowac tej nieprawidlowosci. W tej sytuacji pismem z dnia 16
stycznia 2013 r. dokonala wezwania przesadowego do ugodowego usuniecia stanu bezprawno$ci. Strona pozwana za$
nie potraktowala powaznie sformulowanego wezwania.

Dla odniesienia sie do caloksztaltu okoliczno$ci sprawy podkreslenia wymaga, iz wystapily tutaj okolicznoéci o jakich
mowa w art. 305 ze zn. 2 § 2 k.c. o ustanowienie na wniosek powoda stuzebnoéci przesylu na rzecz pozwanej
na przedmiotowych dzialkach stanowigcych wlasno$é powoda za wynagrodzeniem. Pozwana podala, ze nie bierze
pod uwage tego, iz to on znajduje sie w stanie bezprawnego dzialania naruszajacego w sposéb powazny prawo
wlasno$ci strony powodowej okre$lone w art. 140 kc. Postepowanie pozwanej nie tylko narusza przepisy Konstytucji
RP oraz Kodeksu cywilnego, ale takze lamie zapisy jednego z najistotniejszych protokoléw do Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka i Podstawowych WolnosSci z 20 marca 1952r. (Z. F. Prawo wlasnoéci w Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka z perspektywy Polski, (w.) Przeglad Sadowy 1998 nr 5 s. 24 i nast.), tj. protokdl I art. 1 na mocy
ktdrego" Kazda osoba fizyczna i prawna ma prawo do niezakldconego korzystania ze swojego mienia. Nikt nie bedzie
pozbawiony swej wlasnosci, chyba ze wymaga tego interes publiczny i na warunkach przewidzianych przez prawo
oraz zgodnie z zasadami prawa miedzynarodowego". Stanowisko to zostalo takze wyrazone w art. 17 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej

Powdd wskazal, iz jego zadania sa zgodne z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (vide wyrok z dnia
11.05.2005r., III CK 556/04 niepublikowany; uchwata z dnia 17. 06.2005r. 111 czr 29/05, OSNC 2006, nr 4,
poz. 64; wyrok z dnia 17.06.2005r. III CK 685/04 niepublikowany) w Swietle ktérego wladztwo przedsiebiorstwa



eksploatujacego urzadzenia dostarczajace lub przekazujace energie elektryczng (gazowa) odpowiada faktycznemu
wladztwu wynikajacemu z prawa stuzebno$ci, co pozwala uznac je za posiadacza stuzebnosci, do ktérego na podstawie
art. 352 § 2 kc. stosuje sie przepisy o posiadaniu rzeczy, w tym art. 224 § 2 i 225 ke. Wylacznym zrodlem i
przyczyna roszczen wynikajacych z art. 224 ke. i 225 k.c. jest jedynie samoistne posiadanie cudzej rzeczy, ktore nie
jest tozsame tylko z pozbawieniem wiasciciela wszystkich elementow faktycznego wladztwa nad rzecza, ale moze
takze polega¢ na takim korzystaniu z rzeczy przez niewlasciciela, ktére narusza prawo wlasnoéci w inny sposob
anizeli pozbawiajac wlasciciela faktycznego wladztwa. Zasada nie laczenia roszczenia negatoryjnego z roszczeniami
uzupehiajacymi doznaje korekty w przypadku posiadania stuzebnosci. Przedstawiony kierunek wykladni pozostaje
w zgodzie z konstytucyjng zasada réwnej ochrony wlasnosci dopuszczajgcej ograniczenie tego prawa jedynie za
odszkodowaniem (art. 64 ust 2 w zw. z art. 21 ust 2 Konstytucji.

Strona powodowa podniosla, ze strony na kazdym etapie postepowania moga ugodowo rozwigzac spér. Od poczatku
pozwana zajmowala w sprawie stanowisko negatywne, pomimo, iz to on znajduje sie w stanie bezprawnego
dzialania. Wyplata wynagrodzenia przez pozwang za posadowienie urzadzen elektroenergetycznych na dzialtkach
stanowigcych wlasnosé strony powodowej, bez podstawy prawnej, jest jej obowiazkiem i nie powinno by¢ uzaleznione
od ustanowienia stuzebnosci przesylu orzeczeniem sadowym, gdyz jest to prawo zalezne i ekwiwalentne. Nie
mozna obcigzaé nieruchomo$ci strony powodowej shuzebnoscia przesyhu bez ustalenia odpowiedniego wynagrodzenia
uzgodnionego ze strona powodowa lub ustalonego odpowiednio przez Sad. W innym przypadku bylaby to przymusowa
darowizna od strony powodowej na rzecz pozwanej. Ustanowienie sluzebnoSci przesylu bez odpowiedniej zaplaty
byloby krzywdzace dla strony powodowej, gdyz tylko na niej spoczywalyby ciezary wykonania tego prawa. Korzysci z
ustanowienia tego prawa odnioslaby jedynie pozwana i to wyraznym kosztem strony powodowej. Pozwana znalazlaby
sie tutaj w wyjatkowo korzystnej i niezasluzonej pozycji w tym stosunku prawnym. Nie tylko, ze do tej pory czerpie
darmowe korzySci z powaznego ograniczenia tre$ci wlasnos$ci strony powodowej, powodujac odpowiednia szkode, to
jeszcze na dodatek w przypadku ustanowienia danego prawa stuzebnoéci powstaloby dla strony powodowej dalsze
ograniczenie wynikajace z art. 291 k.c. i 294 k.c. Dla strony powodowej powstalyby same obowigzki a po strome
pozwanego istnialyby same uprawnienia. Jest to sprzeczne z istotg stosunku cywilno - prawnego. Wprawdzie regulacja
ta powstata w 1964 r. w socjalistycznych stosunkach cywilno -prawnych wlaéciwych dla zwiekszonej i dominujacej
ochrony wlasnoéci panstwowej nad wlasnos$cia prywatna, ktora nie byla nalezycie chroniona, to jednak po 1989r.
nastapilo w Polsce w przepisach konstytucyjnych i w przepisach prawa cywilnego ustalenie prawidlowej i zwiekszonej
ochrony prawa wlasnosSci. W §wietle tych przepiséw nie mozna naruszaé prawa wlasnos$ci bez nalezytej zaplaty. Jesli
pozwana dostarcza stronie powodowej energie elektryczng to strona powodowa za pobor tej energii placi. Tak samo
powinno by¢ w sytuacji, gdy pozwana kosztem strony powodowej zarabia dostarczajac energie elektryczng ré6znym
odbiorcom, powinna tutaj réwniez zaplaci¢ stronie powodowej za Swiadczone na rzecz pozwanego uslugi w tym
zakresie. Jak w tym wzgledzie stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20.08.2009 r. sygn. 11 CSK 137/009, ze "po
zmianach ustrojowych w Polsce i przywrdceniu prawidlowej roli prawa wlasno$ci o czym stanowi Konstytucja i Kodeks
cywilny w zmienionych przepisach o wlasnosci do korzystania z cudzej wlasno$ci przez przedsiebiorstwo energetyczne
w zakresie posadowienia stup6w i rozmieszczenia sieci wymagana jest podstawa prawna (podobnie wyrok SN z dnia
29.04.2009, sygn. CSK 560/09 nie publ.). Jesli nie ma miedzy stronami zawartej stosownej umowy, a w nowych
warunkach wykonywania wlasnosci przez podmioty prawa cywilnego nie wystepuje zadna podstawa do korzystania z
cudzej nieruchomosci to pozwang obciaza obowiazek zaplacenia stronie powodowej naleznego wynagrodzenia. Powod
wskazal, iz zaplata jest obowigzkiem prawnym spoczywajacym na pozwanej (pozew k.2 -5)

Pelnomocnik pozwanej (...) S.A. z siedzibg w G. w zlozonej odpowiedzi na pozew wnioést o oddalenie powodztwa w
calo$ci oraz o zasagdzenie kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.
Podniést zarzut nabycia przez pozwanego na nieruchomosci uczestnika shuzebnosci gruntowej odpowiadajacej tre$cig
shuzebnoSci przesytu przez zasiedzenie.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanej wskazal, iz pozew jest bezzasadny, gdyz pozwana
(poprzednik prawny pozwanej) nabyla prawo do korzystania z nieruchomos$ci powoda - sluzebnosé gruntowa
odpowiadajaca trescia sluzebno$ci przesyltu przez zasiedzenie. Zatem pozwana korzysta z nieruchomos$ci powoda na



podstawie nabytego juz tytulu prawnego. Na dzialce nr (...) znajduje sie ok. 220m linii (...) opartej na (...) stupach
((...)), ok 39m przylacza AsXSn 2x16mm‘? ze shup nr 7 do budynku nr (...) i ok. 3m przytacza AsXSn 2x16mm‘? ze shup

nr 10 do budynku (...) na dz. nr 4-37/9. Ponadto nad dzialka przechodzi ok. 32m Odgalezienia SN (...)—35mm( 2 do
stacji 15/0,4 kV K. W. K-0793. Podal, iz przechodzace nad poludniowa krawedzig dzialki (...) odgalezienie SN do stacji
15/0,4 kV K. W. K-0793 wybudowano w 1978 roku wedlug projektu modernizacji sieci elektroenergetycznej SN 15 kV,
nN 0,4 kV i o§wietlenia drogowego we wsi K. z 1977 roku. Wowczas wybudowano dwa nowe odgalezienia SN do stacji
15/0,4 kV K. W. K-0793 (w projekcie ,,K. szkola" i K. VI K- 0798. Rozlegla sie¢ nN na stupach drewnianych w K. zasilala
roéwniez odlegle budynki kolonii. W polowie lat siedemdziesiagtych przystgpiono do modernizacji tej sieci. Wystepujaca
na ww dzialce linia nN to cze$¢ obwodu nr 1 zasilanego ze stacji 15/0,4 kV K. II K-0794. Wybudowano ja, protokoly
pomiaréw i zestawienia montazowe zuzytych materialéw, w 1975 roku. Zgodnie z projektem elektryfikacji K. II-ITI-
IV-V z 1974 roku. Niezmiennie trwa do dzi$. Od 1975 roku istniejg réwniez przylacza ze stupéw 7 i 10 do budynkow

(2)

(...). Pierwotnie wykonane przewodem YADYn 2x6mm" = zastapione, (prawdopodobnie w 2002 roku brak danych),

naizolowane AsXSn 2x16mm‘?., W roku 1975 budynek nr (...) zamieszkiwal, (wg plan, zestawienie montazowe), N. J..
A.J. (1) przepisal punkt na siebie w 1976 roku po N. E. sygnatura przy nazwisku sugeruje, ze Pani E. zawarla umowe w
1963 roku z numerem 59. Najstarsza zachowana umowa o dostawe energii do budynku nr (...) zawarta zostala 19 lutego
1975 roku ze S. N.. W tym stanie rzeczy poprzednicy prawni pozwanej nabyli prawo od korzystania z nieruchomosci
powoda w postaci stluzebnos$é gruntowej o treéci odpowiadajacej stuzebno$é przesytu przez zasiedzenie najwczesniej z
dniem 31 grudnia 1985r. , a najp6zniej z dniem 31 grudnia 2005. W skutek zasiedzenia zadanie zaplaty wynagrodzenia
za bezumowne Kkorzystania z rzeczy stalo sie bezprzedmiotowe.

Pelnomocnik pozwanej wskazal, ze do czasu posiadania shuzebno$ci gruntowej, zgodnie z art. 176 k.c., koncern (...)
S.A., ktérego nastepca prawnym i nastepca w posiadaniu jest (wnioskodawca) dolicza czas posiadania poprzednikow:,
tj. Skarbu Panstwa na rzecz ktérego wladztwo wykonywaly istniejace od 1958 roku Zaklady (...) w B., nastepnie
powstale w 1989 roku Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) w O., ktére nastepnie uzyskalo posiadanie
przedmiotowej shuzebnosSci na swoja rzecz, po czym w 1993r. zostalo przeksztalcone w spotke akcyjna Skarbu Panstwa
- Zaklad (...) S.A w O., a nastepnie dniu 25 stycznia 2005r. zostal przejety przez (...) S.A. z siedziba w G.. W wyniku
podziatu (...) S.A. z siedzibg w G. powstala pozwana.

7 ostrozno$ci procesowej pelnomocnik pozwanej zakwestionowal w caloéci wysoko$¢ zadanego przez powoda
wynagrodzenia oraz stref wskazanych przez obszaréw wskazanych przez powoda, gdyz sa one razaco zawyzone
(odpowiedz na pozew k. 48-49).

Pozwany prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy nie stawil sie (protokdt k.43).

Wyrokiem zaocznym z dnia 14 kwietnia 2015 r. Sad zasadzil od pozwanej (...) S.A. z siedziba w G. na rzecz powoda A.
J. (1) kwote 10 000 zlotych z odsetkami ustawowymi od dnia 19 wrze$nia 2014 roku do dnia zaplaty (wyrok zaoczny

k. 44).

Sprzeciw od wyroku zaocznego w ustawowym terminie zlozyla pozwana wnoszac o uchylenie wyroku zaocznego
w caloéci oraz o oddalenie powodztwa w caloSci. Nadto wniosla o zasadzenie kosztow procesu wedlug norm
przepisanych, w tym kosztow rozprawy zaocznej.

W uzasadnieniu sprzeciwu pozwana podala, iz wyrok zaoczny zostal wydany w sposéb sprzeczny z przepisami
regulujacymi wydawanie tego typu rodzajow wyrokéw. Pelnomocnik pozwanej podnibst, iz ztozyt odpowiedZ na pozew
w zakreS§lonym przez Sad terminie, za poSrednictwem Poczty Polskiej. Jego odpowiedZ wplynela do Sadu i nie bylo
podstaw formalnych do zwrotu. Nadto wniost o oddalenie powodztwa w caloéci podnoszac tozsame okolicznosci jak
w zlozonej odpowiedzi na pozew (sprzeciw k. 179-180).

Na rozprawe w dniu 15 grudnia 2015r. nie stawil sie pow6d bedac prawidlowo zawiadomiony o niej. Stawil sie
pelnomocnik pozwanej, ktéry wnosil i wywodzil jak w sprzeciwie od wyroku zaocznego (protokot k. 464).



Sad Rejonowy ustalil i zwazyl co nastepuje:

Skarb Panstwa byl wladcicielem dzialki o numerze ewidencyjnym (...), polozonej we wsi K., gmina K., o lacznej
powierzchni 3,19 ha, dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta w Sadzie Rejonowym w Biskupcu, nr (...) (k. 5 akt
Kw OL1B/00011930/8 Sadu Rejonowego w Biskupcu).

Umowa sprzedazy z dnia 20 czerwca 1990 r. Skarb Pafistwa sprzedal omawiang nieruchomos$¢ A. J. (2) (k. 6 — 7 akt
Kw OL1B/00011930/8 Sadu Rejonowego w Biskupcu).

W 1956 1., wie$ K. , w cze$ci zwartej zabudowy, zostala zelektryfikowana.

Dnia 20 lutego 1974r. spisano notatke stuzbowa miedzy Urzedem Wojewddzkim w O. Wydziat (...) LeSnictwa i Skupu,
a projektantem (...) O. T. C., w treéci ktorej podjeto decyzje w sprawie elektryfikacji zagrod we wsi K., powiat B. R.
( notatka stuzbowa k. 254)

Dnia 16 grudnia 1977r. sporzadzono projekt techniczny modernizacji sieci elektroenergetycznej we wsi K., gmina K.
(projekt techniczny k. 61).

Decyzja z dnia 20 grudnia 1977r. zatwierdzono pod wzgledem urbanistycznym i architektonicznym plan realizacyjny
na modernizacje linii SE i inne we wsi K., gmina K. (decyzja k. 354).

Dnia 26 wrze$nia 1978r. sporzadzono protokoél w sprawie odbioru koncowego i przekazania do uzytku (eksploatacji)
obiektu inwestycyjnego w miejscowosci K., gmina K. (protokol k. 231-232).

Na dzialce A. J. (1) nr 4-37/6 znajduje sie ok. 220 m linii (...) opartej (...) shupach, ok. 39 m przylacza AsXSn 2x16
mm? ze stup nr 7 do budynku nr (...) i ok. 3 metréw przytacza AsXSn 2x16 mm?® ze stup nr 10 do budynku (...). na dz.

Nr 4-37/9. ponadto nad dziatka przechodzi ok. 32 m odgalezienia SN (...)-35 mm?” do stacji 15/04kV K. W. K-0793.
Przechodzace nad potudniowa krawedzig dzialki (...) odgalezienie SN do stacji 15/0,4 kV K. W. K-0793 wybudowano w
1979 roku wedlug projektu modernizacji sieci elektroenergetycznej SN 15 kV, nN 0,4kV i o§wietlenia drogowego we wsi
K. z 1977 roku. Wéwczas wybudowano nowe dwa odgalezienia SN do stacji 15/0.4 kV K. W. K-0793). Rozlegla sie¢ nN
na stupach drewnianych w K. zasilala réwniez odlegle budynki kolonii. W polowie lat siedemdziesiatych przystapiono
do modernizacji tej sieci. Wystepujaca na ww. dzialce linia nN to cze$¢ obwodu nr 1 zasilanego ze stacji 15/0.4 kV K. 1T
K-0794. Wybudowano ja w 1975 roku. Zgodnie z projektem elektryfikacji K. II-III-IV-V z 1974 roku. Niezmiennie trwa
do dzi$. Od 1975 roku istnieja rowniez przylacza ze stupoéw 71 10 do budynkoéw (...). pierwotnie wykonane przewodem

YADYn 2x6 mm?® zastgpione na izolowane AsXSn 2x16 mm? (pismo k. 407).

Poprzednikami prawnymi (...) S.A. z siedziba w G. byly: Skarb Panstwa, na rzecz ktérego wladztwo wykonywaly
istniejace od 1958 r. Zaklady (...) w B., nastepnie powstale w 1989 r. Przedsiebiorstwo Panstwowe Zaklad (...) w
0., ktore w 1993 r. zostalo przeksztalcone w spolke akcyjna Skarbu Panstwa - Zaklad (...) S.A. z siedziba w O., ktéra
nastepnie w dniu 25 stycznia 2005 r. zostala przejeta przez (...) S.A. z siedziba w G..

Na mocy uchwaly numer 7 z dnia 06 czerwca 2007 roku zmieniono nazwe (...) Spdlki Akcyjnej w G. na (...) Spotke
Akcyjna w G. (k. 127 — 169).

Sad uznat za wiarygodne przedstawiona w sprawie ww. dokumentacje przez strone pozwana, ktérej prawdziwosci nie
kwestionowala zadna ze stron

W ocenie Sadu I Instancji w niniejszej sprawie powddztwo bylo niezasadne, poniewaz doszlo do zasiedzenia przez
pozwana stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej trescia shuzebno$ci przesytu w dniu 27 wrze$nia 1998 .

Stwierdzenie czy w sprawie doszlo do nabycia przez pozwana lub jej poprzednika prawnego przez zasiedzenie
shuzebnosci odpowiadajacej trescig stuzebnoéci przesyhu jest o tyle istotne, ze w orzecznictwie przyjmuje sie uplyw



terminu zasiedzenia wylacza mozliwo$¢ dochodzenia wynagrodzenia za korzystanie z cudzej nieruchomoéci takze w
okresie jego biegu.

Cho¢ posiadanie prowadzace do nabycia shuzebno$ci gruntowej przez zasiedzenie nie

jest tozsame z posiadaniem prowadzacym do nabycia przez zasiedzenie wlasnoSci nieruchomosci, to przedmiotem
zasiedzenia jest prawo na cudzej rzeczy, skutek zasiedzenia w postaci nabycia stuzebno$ci gruntowej wynika z mocy
samego prawa, ma charakter pierwotny i nieodplatny. Tak wiec, jezeli doszlo do zasiedzenia stluzebnoSci o tresci
odpowiadajacej stuzebnosci przesytu czy tez wprost shuzebnoéci przesyhu, roszczenie uzupeliajace wygasa i nie moze
by¢ skutecznie dochodzone, takze za okres sprzed zasiedzenia (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 17
lipca 2014 r. I ACa 237/14 LEX nr 1527216 ).

Zasiedzenie to instytucja, ktéra prowadzi do nabycia prawa na skutek upltywu czasu. Jest ona uregulowana przepisami
art. 172-176 k.c.

Na skutek zasiedzenia, ktére nastepuje ex lege, dotychczasowy uprawniony traci swoje prawo, a nabywca uzyskuje je
niezaleznie od niego.

Przez zasiedzenie mozna naby¢ jedynie prawa rzeczowe, w tym przede wszystkim wlasno$¢. Z innych praw rzeczowych
przez zasiedzenie mozna naby¢ tylko te prawa, z ktérymi laczy sie wladztwo nad rzecza, a zatem stuzebnoSci gruntowe
(art. 292 k.c.) oraz na mocy art. 305 zn. 4 w zw. z art. 292 k.c. shuzebno$¢ przesytu (por. uchwala Sadu Najwyzszego
z dnia 77 pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08, LEX nr 458125).

Podstawe prawna stwierdzenia zasiedzenia sluzebnoéci gruntowej odpowiadajacej treScia stluzebnosSci przesylu
stanowi zatem art. 172 k.c., stosowany odpowiednio poprzez odeslanie zawarte w art. 292 zd. 2 k.c.

Wspomniane odpowiednie stosowanie oznacza konieczno$¢ spelnienia przez posiadacza
stluzebnosSci przestanek okreSlonych wart. 172 k.c., ale z odpowiednia modyfikacja uwzgledniajaca specyfike
posiadania stuzebnoéci i przestanki nabycia stuzebno$ci gruntowej okre$lone w art. 292 zd. 1 k.c.

Ogolne przeslanki zasiedzenia normuje art. 172 k.c. Lacznym warunkiem jest uplyw oznaczonego przez ustawe
terminu nieprzerwanego posiadania samoistnego, a dlugo$¢ tego terminu zalezy od dobrej lub zlej wiary w
chwili nabycia posiadania. Posiadacz nabywa wlasnoé¢ (odpowiednio: stluzebno$¢), jezeli posiada nieruchomo$é
nieprzerwanie od lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskal posiadanie w zlej wierze (art.172 § 1 k.c.),
natomiast po uplywie lat trzydziestu choéby uzyskal posiadanie w zlej wierze (art. 172 § 2 k.c.). Ponadto art. 292 k.c.
okreéla szczegblny warunek zasiedzenia stuzebnosci, jakim jest korzystanie z trwalego widocznego urzadzenia.

Bezspornym w sprawie bylo, ze pozwana korzystala na omawianej dzialce gruntu z ok. 220 m linii (...) opartej na 5
stupach, ok. 39 m przylacza AsXSn 2x16 mm? ze stupa nr 7 do budynku nr (...) i ok. 3 metréw przylacza AsXSn 2x16

mm? ze shupa nr 10 do budynku (...).

Dla stwierdzenia nabycia przez zasiedzenie shuzebnoSci gruntowej odpowiadajacej tresScig stuzebnos$ci przesyltuy,
niezbedne jest zatem speknienie lacznie dwoch przestanek: posiadania stuzebnosci oraz uptywu czasu, ktérego dlugoséc
zalezy od dobrej lub zlej wiary posiadacza w chwili objecia stuzebno$ci w posiadanie, przy czym posiadanie prowadzace
do zasiedzenia stuzebnoSci gruntowej musi polegaé¢ na faktycznym korzystaniu z gruntu w takim zakresie i w taki
sposob, w jaki czynilaby to osoba, ktorej przystuguje tres¢ stuzebnosci

W ramach istotnych okolicznos$ci majacych znaczenie dla oceny, czy doszlo do nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci
gruntowej nalezy uwzgledni¢ rowniez tre$¢ art. 176 k.c., ktéry dopuszeza doliczenie okresu posiadania poprzednikow
przedsiebiorcy energetycznego, ale pod warunkiem, ze podczas biegu zasiedzenia nastgpilo przeniesienie posiadania.

Odnoszac sie do przeniesienia posiadania, wskazac trzeba, ze § 4 zarzadzenia nr 203/0rg/93 Ministra Przemyshu i
Handlu z 9 lipca 1993 r. stanowi, ze na Zaklad (...) S.A. w O. przechodzg uprawnienia i obowiazki przedsiebiorstwa



panstwowego Zaklad (...) w O., zatem tez i posiadanie urzadzen przesylowych. Wezeéniej za$, zarzadzeniem nr
48/0rg/89 Ministra Przemyshu z 16 stycznia 1989 r., utworzono przedsiebiorstwo panstwowe pod nazwa Zaklad
(...) w O., ktoremu przydzielono skladniki mienia przedsiebiorstwa pod nazwg .Polnocny O. Energetyczny" w
B., a przedmiotem dzialania tego przedsiebiorstwa byla m.in. budowa, rozbudowa, modernizacja i remonty sieci
elektroenergetycznych. Od 1958 r. za§ Zaklad (...) w O. prowadzony byl przez Przedsiebiorstwo Zaklady (...) w B..

W ocenie Sadu I Instancji sieci za$, zgodnie z art. 3 pkt 11 prawa energetycznego, to instalacje polaczone i
wspolpracujace ze soba, stuzgce do przesylania lub dystrybucji paliw lub energii, nalezace do przedsiebiorstwa
energetycznego. Sieci wiec, niezaleznie od struktury wlasnoSciowej, byty w posiadaniu zakladu (...), a do przeniesienia
posiadania dochodzilo w sposéb formalny, wynikajacy z dokumentow.

Podkresli¢ tu nalezy, ze chodzi o posiadanie w zakresie stuzebnoSci odpowiadajacej tresci dzisiejszej stuzebnosci
przesylu, nie za$ o posiadanie prowadzace do nabycia wlasno$ci nieruchomosci.

Z przedlozonych przez pozwang dokumentéw, wynika, iz przedtem urzadzenia przesylowe znajdujgce sie na
nieruchomoéci powoda wchodzily w sktad przedsiebiorstw panstwowych, na skutek przeksztalcen ktorych powstala
pozwana. Poczawszy od ich wybudowania, na przestrzeni lat z tych urzadzen przesylowych korzystali zar6wno
pozwana, jak i jej poprzednicy prawni, w ramach ich eksploatacji, napraw, konserwacji, czy tez remontéw. Zgodnie
zatem z przepisem art. 352 k.c. "faktycznie korzystali oni z cudzej nieruchomosci w zakresie odpowiadajacym tresci
shuzebnosci", czyli byli jej posiadaczami. Posiadanie to polegalo na korzystaniu z trwalego i widocznego urzadzenia -
shupow, i rozpietych miedzy nimi przewodow.

Pozwana, ktora przedlozyla przedmiotowe dokumenty, jest ich dysponentem, co $wiadczy, iz otrzymala je od
poprzednikéw prawnych. Tym samym wykazala, iz posiadanie przedmiotowych urzadzen przesylowych zostalo
przeniesione z poprzednikow prawnych na nia.

Zdaniem Sadu pozwana rozpoczela posiadanie omawianych urzadzen w dniu 26 wrze$nia 1978 r. W tej bowiem dacie
sporzadzono protokét w sprawie odbioru koncowego i przekazania do uzytku (eksploatacji) obiektu inwestycyjnego
w miejscowosci K. gmina K. (protokél k. 231-232).

Omawiany protokoél nie stanowi co prawda tytulu prawnego do stalego i nieodplatnego korzystania przez pozwane
przedsiebiorstwo przesylowe z nieruchomos$ci powodéw, ale niekwestionowane jest to, ze urzadzenia przesylowe
znajdujgce sie na przedmiotowych dzialkach byly objete pracami remontowymi i modernizacyjnymi, ktorych protokot
ten dotyczy. Z mocy art. 7 k.c. istnieje domniemanie dobrej wiary dzialajace na korzy$¢ poprzednikéw prawnych
pozwane;j.

Powod kwestionujac fakt zasiedzenia nie przeprowadzil dowod6éw obalajacych to domniemanie. Pozwala to zatem na
przyjecie, ze poprzednicy prawni pozwanej korzystali w dobrej wierze z nieruchomoéci powoda w zakresie stuzebnosci
gruntowej odpowiadajacej treScia sluzebnosci przesylu co najmniej od daty wydania tej decyzji. W konsekwencji w
sprawie zastosowania ma krotszy - dwudziestoletni termin wskazany w art. 172 k.c. Nalezy przy tym podkresli¢, iz
pozwana mogla doliczy¢ okres posiadania swoich poprzednikéw prawnych, roéwniez w okresie posiadania stuzebno$ci
przez Skarb Panstwa przed 1 lutego 1989 r. Stanowisko takie aprobowane jest w orzecznictwie ( m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05, niepubl., i z dnia 8 czerwca 2005 ., V CK 680/04, niepubl.). Tym
samym liczony od dnia 27 wrzeénia 1978 r. termin zasiedzenia uplynal na dlugo przed wytoczeniem przez powoda
niniejszego powddztwa o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z nieruchomosci przez pozwana w zakresie
odpowiadajacym stluzebnosci przesytu.

Nawet gdyby przyjac¢, ze pozwana w chwili objecia w posiadanie byta w zlej wierze, to i tak termin zasiedzenia uptynal
na dlugo przed wytoczeniem przez powoda niniejszego powodztwa o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z
nieruchomodci przez pozwana w zakresie odpowiadajacym stuzebnosci przesytlu, bo w dniu 27 wrzesnia 2008 r..

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. w zw. z art. 108 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz.U. Nr 167, poz. 1398), poniewaz powdd przegral sprawe,
pozostawiajac jednocze$nie szczegdlowe wyliczenie kosztow referendarzowi sgdowemu.



