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UZASADNIENIE

Sad ustalil, co nastepuje.

Dnia 17 grudnia 2016 r. oskarzony M. K. ok. godz. 3:00 podczas wykonywanej pracy spozywat alkohol w miejscowosci
R.. O godzinie 10:00 skonczyl prace i udal sie swoim samochodem marki N. (...) nr rej. (...) do swojego miejsca
zamieszkania w B.. O godz. 10:05 w miejscowosci B. na ul. (...) peligcy stuzbe zmotoryzowana funkcjonariusze,
zostali poinformowani przez E. W. oraz G. W., ze kierujacy pojazdem marki N. (...) nr rej. (...) jadac ulica (...) uderzyt
w bariery ochronne na skrzyzowaniu ulicy (...) z (...), po czym odjechal z miejsca w kierunku ulicy (...). Przybyli
na miejsce wskazane przez $wiadkéw funkcjonariusze P. R. oraz A. G. ujawnili tablice rejestracyjna nr rej. (...). Po
sprawdzeniu przez dyzurnego danych wlasciciela tablicy rejestracyjnej, okazalo sie iz wlascicielem jest oskarzony M.
K.. Funkcjonariusze policji udali sie do miejsca zamieszkania oskarzonego M. K.. Oskarzony potwierdzil, ze kierowal
pojazdem marki N. (...) i jest to jego tablica rejestracyjna. Oskarzony zostal przewieziony na komisariat policjii zostal
poddany badaniu stanu trzezwos$ci urzadzeniem alkometr z wynikiem 0,94 mg/1, 0,91 mg/1 i 0,97 mg/1 alkoholu o
godz. 10:38, 10:41, 10:58. Nastepnie pobrano probke krwi do badania na zawarto$¢ alkoholu etylowego. Sprawozdanie
z przeprowadzonych badan z krwi wykazalo w organizmie oskarzonego stezenie alkoholu 2,29 %o

/dowdd: wyjasnienia oskarzonego M. K. k. 14-14v; zeznania §wiadkow E. W. k. 5v, G. W. k. 7v, P. R. k. 40v protokoly
uzycia urzadzen do badania stanu trzezwosci k. 3; sprawozdanie z badan krwi k. 29; notatki urzedowe k. 11 2/

Oskarzony przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i wyjaénil, iz spozywal alkohol o godzinie 3:00. O
godzinie 10:00 wsiadl w samochdd, i czul sie dobrze, byl tylko troche zmeczony.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Sad dat wiare wyjasnieniom oskarzonego sa one bowiem spdjne i logiczne oraz znajduja potwierdzenie w pozostalych
dowodach, w tym zeznaniach §wiadkéw E. W., G. W. i P. R, ktérym Sad rowniez dal wiare.

Przestepstwo z art. 178a81 kk polega na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci po drodze
publiczne;j.

Stanem nietrzeZwoSci zgodnie z art. 115 § 16 kk jest; a) zawartos¢ alkoholu we krwi przekraczajaca 0,5 promila

albo prowadzaca do stezenia przekraczajacego te wartoéé; b) zawartoéé alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza
przekraczajaca 0,25 mg albo prowadzaca do stezenia przekraczajacego te warto$é.

Oskarzony we krwi mial 2,29 %o alkoholu, stwierdzi¢ zatem nalezy, iz znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci. Kierowal
samochodem, a wiec niewatpliwie pojazdem mechanicznym, w ruchu ladowym — na ulicy (...) w B..

Oskarzony w niniejszej sprawie stanal pod zarzutem popelnienia czynu z art. 178a84 kk polegajacego na tym, ze w
dniu 17 grudnia 2016 roku na ul. (...) w B., w ruchu ladowym kierowal samochodem osobowym marki N. (...) o nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (2,29 %o alkoholu we krwi), oraz bedac uprzednio skazanym prawomocnie
orzeczonym wyrokiem Sadu Rejonowego w Biskupcu sygn. akt: IT K 85/12 za kierowanie pojazdem mechanicznym w
stanie nietrzezwosSci, tj. o przestepstwo okre$lone w art. 178a § 4 kk.

Teza aktu oskarzenia odnoszaca sie do znamion czynu z art. 17884 kk oparta jest na danych o karalno$ci oskarzonego,
z ktérych wynika, iz oskarzony figuruje w Krajowym Rejestrze Karnym i karany byt m. in. wyrokiem Sadu Rejonowego
w Biskupcu w sprawie II K 85/12 za czyn z art. 178a § 1 kk .

Analiza zebranych dowodow zwiazanych w wykonaniem wydanych wobec oskarzonego orzeczen wskazuje, iz w dacie
popehienia czynu przez oskarzonego wszystkie skazania winny ulec zatarciu.



Odnoszac sie do pierwszego skazania w spawie II K 436/10 Sadu Rejonowego w Biskupcu to okres zawieszenia
wykonania kary minal w dniu 22 stycznia 2015 r., a zatem zgodnie z art. 7681 kk i§2 kk zatarcie skazania nastepuje
po uplywie 6 miesiecy od uplywu okresu proby — pod warunkiem wykonania orzeczonych Srodkéw karnych, co
W niniejszej sprawie w ocenie sadu nastgpilo. W wyroku tym nalozono na oskarzonego $rodek karny w postaci
zado$éuczynienia. Jak wynika z akt dozoru oskarzony wykonywal nalozony na $rodek karny — prowadzona byla
egzekucja komornicza - do momentu gdy pokrzywdzony zmart 13 pazdziernika 2011 r. a postepowanie egzekucyjne
zostalo umorzone.

Rozwazeniu zatem podleglo czy doszto do wykonania Srodka karnego. Zasadniczo wykonanie takiego Srodka nastepuje
z chwila spelnienia calo$ci $wiadczenia. W sprawie tej caloSci Swiadczenia nie zaplacono , jednakze z przyczyny
obiektywnej a zatem $mierci uprawnionego. W ocenie Sadu w takim przypadku na skazanym nie cigzy obowiazek
poszukiwania spadkobiercéw pokrzywdzonego , jak wskazuje Prokurator a indywidualne $wiadczenie pieniezne jest
spelnione. Uzna¢ zatem nalezy, iz w czasie okresu proby wykonano nalozony $rodek karny a zatem zatarcie skazania
moglo nastapi¢ 23 lipca 20151

Odnosnie skazania w sprawie II K 174/11, to grzywna zostala wykonana w dniu 13 sierpnia 2011r. /k.52/ a zatem
skazanie moglo ulec zatarciu w dniu 1 lipca 2015r.

Odnoénie skazania w sprawie II K 85/12 to kare grzywny wykonano w dniu 22 sierpnia 2013 r. a zatem zatarcie
skazania nastgpi¢ powinno z dniem 1 lipca 2015r.

Odnoénie skazania ze sprawy VI K 49/14 to kare grzywny wykonano w dniu 15 czerwca 2015r. a zatem zatarcie skazania
nastgpi¢ moglo z dniem 16 czerwca 2016r.

Zgodnie z art. 108 kk ,Jezeli sprawce skazano za dwa lub wiecej nie pozostajacych w zbiegu przestepstw, jak rowniez
jezeli skazany po rozpoczeciu, lecz przed uplywem, okresu wymaganego do zatarcia skazania ponownie popelnil
przestepstwo, dopuszczalne jest tylko jednoczesne zatarcie wszystkich skazan”.

W niniejszej sprawie z takimi przypadkiem mamy do czynienia z dniem 16 czerwca 2016r r. mozliwe bylo zatracie
wszystkich skazan wobec M. K., a fakt ich niezatarcia wynika jak sie wydaje z braku informacji o wykonaniu kary
grzywny ze sprawy II K 174/11 oraz wykonaniu §rodka karnego ze sprawy II K 436/10.

Uzna¢ zatem nalezy, iz oskarzony spelnil wszelkie materialne przestanki do zatarcia skazania. Skazanie zatarte za$
zgodnie z art. 106 kk uznaje sie za niebyle, a zatem takie skazanie nie moze by¢ przestanka uznania, iz oskarzony byt
karany z art. 178a81 kk i stosuje sie do niego przepisy art. 178a84 kk.

Biorac powyzsze pod uwage Sad uznal oskarzonego M. K. za winnego tego, ze w dniu 17 grudnia 2016 rokunaul. (...) w
B., w ruchu ladowym kierowal samochodem osobowym marki N. (...) o nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci
(2,29 promila alkoholu we krwi) tj. popelnienia czynu z art. 178a81 kk i za to z mocy art. 178a81 kk skazal go a na
podstawie art. 178a81 kk w zw. z art. 3481, §1a pkt 1 kki §2 i art. 3581 kk wymierzyl mu kare 10 miesiecy ograniczenia
wolnoSci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 30 godzin w
miesigcu.

Na podstawie art. 4282 kk orzeczono wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres lat 4.

Na podstawie art. 6384 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych Sad zaliczy}
oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 17 grudnia 2016 r.

Nadto Sad na podstawie art. 43a§2 kk orzekl wobec oskarzonego srodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego w
kwocie 5000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.



Oskarzony nie byt karany, stan jego nietrzezwo$ci nie byl znaczny, przyznal sie do popelnienia czynu, zlozyl szczere
wyjadnienia, ktore to okoliczno$ci musza by¢ traktowane jako tagodzace.

Za niewatpliwa okoliczno$¢ obcigzajaca uznac nalezy fakt, iz oskarzony poruszat sie gléwnymi ulicami (...).

Oskarzony nie pracuje, jest zarejestrowany w urzedzie pracy z prawem do zasitku w wysokosSci 831,10 zt brutto
miesiecznie. W ocenie Sadu kara ograniczenia wolno$ci stanowi realng dolegliwo$¢ wraz z orzeczonym $rodkiem
karnym, ktory takze dla oskarzonego bedzie dolegliwy i jest adekwatny do stopnia spolecznej szkodliwosci jego czynu
oraz stopnia jego zawinienia, a takze czyni zado§¢ wymogom prewencji generalnej i indywidualne;j.

Majac na uwadze trudng sytuacje finansowa oskarzonego, Sad na podstawie art. 624§ 1 kpk zwolnil go od kosztow
sadowych.



