Sygn. akt I C 644/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2018 r.

Sad Rejonowy w Biskupcu I Wydziat Cywilny, w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Katarzyna Wilchowska

Protokolant: p.o. sekr. sad. Natalia Zablocka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 marca 2018 r. w B.
sprawy z powodztwa Gminy J.

przeciwko K. K. (1)

o zaplate

I. Oddala powddztwo.

II. Zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 900,00 zl (dziewiecset zlotych) tytulem zwrotu kosztow
postepowania.

UZASADNIENIE

Gmina J. wniosla o zasadzenie od K. K. (2) kwoty 3.129,66 zl wraz z odsetkami ustawowymi oraz ustawowymi
za opOznienie od kwot i za okresy szczegdlowo wskazane w pozwie oraz o zwrot kosztéw procesu, wedlug norm
przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu podala, ze pozwana dnia 1 sierpnia 2002 r. wygrala przetarg ogloszony przez Zarzad Miejski w J. na

wydzierzawienie czeéci dzialki nr (...) o powierzchni 40m? polozonej przy ul. (...) w J. z przeznaczeniem na lokalizacje
pawilonu handlowego nietrwale zwigzanego z gruntem. Wobec powyzszego strony w dniu

2 wrze$nia 2002 r. zawarty umowe dzierzawy nr (...) r. Poczatkowo pozwana spelniata swoje zobowigzanie w terminie
i dokonywala platnos$ci czynszu. Jednakze od listopada

2011 1. przestala placié¢ czynsz za dzierzawiony grunt. Wobec powyzszego powodka pismem z dnia 23 czerwca 2015
r. oraz pismem z dnia 15 lipca 2015 r. wezwala pozwang do uiszczenia zalegltego czynszu za okres od listopada 2011
r. do wrze$nia 2012 r. Pozwana odebrala wezwania w dniu 25 czerwca 2015 r. oraz 17 lipca 2015 r. Pomimo uplywu
terminow zakre$lonych w wezwaniach do zaplaty pozwana nie uiécila naleznego powddce czynszu dzierzawnego i do
dnia dzisiejszego zalega z zaplatg kwoty dzierzawy w lacznej wysokoéci 3.129,66 zl.

W odpowiedzi na pozew K. K. (1) wniosla o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie zwrotu kosztow procesu
wedlug norm przepisanych lub wg. spisu kosztow jezeli takowy zostanie przedlozony.

W uzasadnieniu odpowiedzi na pozew wskazala, ze roszczenie, ktorego zaplaty dochodzi strona pozwana jest
bezzasadne wzgledem niej i nie zostato w zaden sposdb poparte przedlozonym w sprawie materiatem dowodowym. Za$



w okresie objetym pozwem pozwana dokonala na rzecz powo6dki zaplaty kwoty 3.291,80 zl. Natomiast na rozprawie
w dniu 17 stycznia 2018 r. podniosla zarzut przedawnienia roszczenia.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Pozwana K. K. (2) zawarla dniu 2 wrze$nia 2002 r. z Zarzadem Miasta J. umowe dzierzawy nieruchomosci stanowigcej

wlasnoéé Gminy J. o powierzchni 40 m® polozong w J. przy ul. (...), oznaczong w ewidencji gruntéw jako dzialka nr
(...) (3) z przeznaczeniem na postawienie pawilony handlowego. Umowa zawarta zostala na czas okreslony tj. na 10
lat i obowigzywaé miala od dnia 2 wrzeénia 2002 r. do dnia 2 wrze$nia 2012 r. Zastrzezono, ze po upltywie tego okresu
umowa wygasa i milczaco nie moze by¢ przedtuzona. Na dalszy okres moze by¢ przedluzona na podstawie pisemnego
zgloszenia przez dzierzawce w terminie 30 dni przed uplywem daty wygasniecia umowy. Laczny miesieczny czynsz
dzierzawny zostal ustalony przez strony na kwote 270,00 zt netto.

(dowod: umowa dzierzawy k. 7-8)

Gmina J. pismem z dnia 23 czerwca 2015 r. wezwala K. K. (2) do zaplaty czynszu za grunt za rok 2011 za okres od
listopada do grudnia oraz za rok 2012 od stycznia do wrze$nia w wysokoéci 3.129,66 zl wraz z odsetkami w lacznej
wysokoSci 1.311,08 zl.

Ponowne wezwanie zostalo sporzadzone 15 lipca 2015 .
(dowod: wezwania do zaplaty wraz z potwierdzeniem odbioru k. 9-12)

Pozwana 30 czerwca 2014 r. dokonywala wplat do Urzedu Gminy J. ze wskazaniem, ze wplaty dotycza podatku od
nieruchomosci w lacznej kwocie 3.292,60 zl. Wplaty te, zgodnie ze wskazaniem zostaly zaliczone na poczet zaleglo$ci
podatkowych i odsetek naleznych z tego tytutu.

(dowdd: wplaty k. 34; wydruki z informacja o zaleglo$ciach podatkowych k. 42-44; potwierdzenie wplywu wplat k. 45)
Sad zwazyl co nastepuje:

Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Faktem niekwestionowanym jest okolicznos¢, ze pozwana laczyla z powdédka umowa dzierzawy.

Pozwana w niniejszym postepowaniu podniosla zarzut przedawnienia roszczenia.

W ocenie Sadu pozwana podnoszac zarzut przedawnienia skutecznie uchylila sie od obowigzku zaspokojenia
zobowigzania. Powodka nie wskazala zadnych okolicznoSci, ktére moglyby Swiadczy¢, Ze roszczenie nie uleglo
przedawnieniu. Nie dolaczono do pozwu zadnych dokumentéw na te okoliczno$¢.

Zgodnie z treScig przepisu art. 117 ke, z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe
ulegaja przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje roszczenie, moze uchylié
sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze zrzeczenie sie zarzutu
przedawnienia przed uplywem terminu jest niewazne (§2).

Roszczenie gldéwne wywodzono z umowy dzierzawy, przez ktora, zgodnie z trescig art. 693 § 1 k.c., wydzierzawiajacy
zobowiazuje sie odda¢ dzierzawcy rzecz do uzywania i pobierania pozytkéw przez czas oznaczony lub nieoznaczony,
a dzierzawca zobowiazuje sie placi¢ wydzierzawiajacemu uméwiony czynsz.

Zgodnie z art. 118 k.c. jezeli przepis szczegblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesie¢, a dla
roszczen o $wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej - trzy lata.



Ze wzgledu na kryterium wplywu czasu na przedmiot $wiadczenia, Swiadczenia podzieli¢ mozna na jednorazowe,
okresowe i ciggle. Elementem wyr6zniajacym $wiadczenia okresowe jest ich powtarzalny charakter (spelniane sa w
okre§lonych odstepach czasowych) oraz zalezno$§¢ wysokoSci (rozmiaru) $§wiadczenia od uplywu czasu (por. uchwale
Sadu Najwyiszego z 26.1.2005 T., sygn. III CZP 42/04). Swiadczeniami okresowymi sa m.in. czynsz z umowy
dzierzawy.

W niniejszej sprawie powdd Gmina J. dochodzi roszczen okresowych z tytulu czynszu dzierzawnego za okres od
listopada 2011 r. do 2 wrze$nia 2012 r. Przy czym wymagalno$¢ ostatniej zadanej kwoty okre§lono na 10 wrzesien
2012 T.

Pozew w niniejszej sprawie zostal ztozony w 25 sierpnia 2017 r. (data nadania), a zatem po uplywie okresu 3 lat od
dnia wymagalno$ci ostatniej zadanej kwoty.

Przedawnienie jest instytucja prawa bezwzglednie obowigzujacego (ius cogens) i regulujace je przepisy nie moga by¢
uchylone lub zmienione wola stron — zgodnie z tre$cia przepisu art. 119 ke, terminy przedawnienia nie moga by¢
skracane ani przedtuzane przez czynnosé prawng.

Nalezy zauwazy¢, iz zgodnie z treécia przepisu art. 117 § 2 ke sam uplyw terminu przedawnienia nie wywoluje skutku
przedawnienia, lecz powoduje powstanie po stronie tego, przeciw komu przystluguje roszczenie, uprawnienia do
uchylenia sie od jego zaspokojenia. Dotyczy to nie tylko roszczenia gtéwnego, ale i odsetek za op6znienie (por. uchwala
Sadu Najwyzszego z dnia 10.11.1995r., III CZP 156/95). Ten przeciwko komu roszczenie przystuguje, zachowuje pelng
swobode korzystania z przedawnienia, chyba Ze po uplywie terminu przedawnienia, zrzeka sie tego zarzutu. Pozwana
W niniejszej sprawie nie zrzekla sie korzystania z zarzutu przedawnienia.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, iz pozwana K. K. (1) skutecznie podniosla zarzut przedawnienia roszczenia.
Skorzystanie przez pozwang z przystugujacego jej prawa i uchylenie sie od zaspokojenia roszczenia obliguje Sad do
oddalenia zadania pozwu obejmujacego przedawnione roszczenie.

Wobec podniesionego zarzutu przedawnienia roszczenia przestuchanie wnioskowanych $wiadkoéw i stron nie mialo
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy i dlatego Sad wnioski te oddalil.

W tym stanie, na podstawie powolanych przepiséw, Sad powodztwo oddalit.

Sad majac na wzgledzie wynik procesu i regule wynikajaca z art. 98 § 1 k.p.c, ktoéry stanowi iz strona przegrywajgca
obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony - zasadzil od powddki na rzecz pozwanej kwote 900,00 zlotych tytulem zwrotu kosztéw procesu. Kwote te
ustalono w oparciu o z § 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych.



